negocios

QUINTA-FEIRA

13 JUL 2023 | OPINIAO | 31

A NOVA ECONOMIA MUNDIAL

JEFFREY D. SACHS
Professor de Economia
reconhecido
mundialmente, autor de
“best-sellers”, inovador
educador e lider global
em desenvolvimento
sustentavel.

primeira-ministra de Bar-
Ai)ados, MiaMottley,eopre-

sidente francés, Emmanuel
Macron, convidaram os lideres
mundiais a reunirem-se em Paris,
nos dias 22 e 23 de junho, para de-
linearemum novo “pacto financei-
ro global” de combate a pobreza e
as alteracoes climaticas induzidas
pelo Homem. Emcimadamesaes-
tiveram muitos louros para esta
ambicfo — mas poucos dolares. O
continuo fracasso global no finan-
ciamento destalutacontraapobre-
zaecontraas alteracoes climaticas
reflete, em grande medida, as defi-
ciéncias dapoliticanorte-america-
na, atendendo a que os EUA, pelo
menos de momento, continuam a
estarno centro dosistema financei-
romundial.

Para compreendermos a poli-
ticanorte-americana,haque come-
car pela historia do império brita-
nico. Amedida que o Reino Unido
se foi convertendo numa poténcia
imperial, tornando-se depois a
maior poténcia mundial do século
XIX, afilosofia britanica também
foi mudando - parajustificar oim-
pério que estavaaformar-se. Osfi-
lésofos britanicos defenderamum
Estado poderoso (“Leviathan”, de
Thomas Hobbes), aproteciodari-
quezaprivadaemdetrimentodare-
distribuicéo (o direito natural a
“vida, liberdade e propriedade” de-
fendido por John Locke), o funcio-
namento dos mercados sem inge-
réncia do Governo (“A mao invisi-
vel”,de Adam Smith [o mercado li-
vre autorregula-se semnecessida-
de de intervencio do Estado]) e a
futilidade de ajudar os pobres (teo-
ria populacional Malthusiana).

Quando surgiram crises huma-
nitarias noimpério britinico,como
a Grande Fome na Irlanda na dé-
cada de 1840 e as fomes na India
britanica em finais desse século, o
Reino Unido recusou-se a provi-
denciaralimentos e deixoumilhdes
dos seus suibditos amorrer a fome,
apesar de dispor de fornecimento
de comida para os salvar. Esta ina-
cdo esteve em linha com afilosofia
“laissez-faire”, que via a pobreza

como inevitavel e que encarava a
ajudaaos pobres comomoralmen-
te desnecessaria — e inttil, em ter-
mos praticos.

Simplificando, as elites britani-
cas nio tinham qualquer interesse
em ajudar os subditos pobres do
seu império (ou mesmo os pobres
que viviam no Reino Unido). Elas
queriam impostos baixos e uma
marinha poderosa para defender
os seus investimentos e lucros ul-
tramarinos.

Os Estados Unidos aprende-
ramo estadismo como Reino Uni-
do, a patria das colonias america-
nas. Os fundadores da América
moldaram asnovas instituicoes po-
liticas do pais e as suas politicas ex-
ternas com base nos principios bri-
tanicos,sebem que criando opapel
depresidenteemvezdeummonar-
ca. Os EUA acabaram, depois, por
superaro Reino Unido como maior
poténcia global no decorrer da Se-
gunda Guerra Mundial.

O principal autor da Constitui-
cio dos Estados Unidos, James
Madison, eraum ardente entusias-
ta de Locke. Madison nasceu no
seio de uma familia abastada, que
fez a sua fortuna com recurso ao
trabalho dos escravos, e estava in-
teressado em proteger a riqueza
face as massas. Madisonreceavaa
democracia direta, em que as pes-
soas participamdiretamente napo-
litica, e defendiaum governorepre-
sentativo — em que as pessoas ele-
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giamrepresentantes que deveriam,
supostamente, representar os seus
interesses. James Madison recea-
vaa instituicdo de governos locais
porque eraumsistemademasiado
proximo das pessoas e demasiado
propenso afavorecer aredistribui-
cao dariqueza. Por isso, Madison
defendia um governo federal, se-
diado numa capital distante.

A estratégia de Madison fun-
cionou. O governo federal dos Es-
tados Unidos estaisolado,em gran-
de medida, da opinido publica. A
maioria da populacio opde-se as
guerras, apoia cuidados de satde
acessiveis paratodos e defendeim-
postos mais altos sobre osricos. Ja
o Congresso norte-americano da
habitualmente luz verde a presen-
cado pais em palcos de guerra, a
cuidados de satide privados eapre-
cosmuitoelevados,bemcomoare-
ducdes de impostos para os ricos.

Os Estados Unidos intitulam-
-se como sendo uma democracia,
mas, naverdade, trata-se de uma
plutocracia. (A Economic Intelli-
gence Unit categoriza os EUA
como uma “democracia com fa-
lhas”). Os ricos e os “lobbies” em-
presariais financiam as campanhas
politicas e,emtroca, o governo bai-
xa 08 impostos para os ricos, da li-
berdade parase poluireparase par-
ticipar em guerras. Asempresas de
saude do setor privado dominam
os cuidados de satide no pais. Wall
Streetgere osistema financeiro. As
grandes petroliferas geremosiste-
maenergético. Eo “lobby” militar-
-industrial gere a politica externa.

Isto transporta-nos até a crise
climatica global. A nacao mais po-
derosa do mundo tem uma politi-
caenergéticainternaque aindaesta
nas maos das grandes petroliferas.
Tem umapolitica externa que visa
preservar a hegemonia dos EUA
atravésde guerras. Etemum Con-
gresso concebido para proteger os
ricos face as exigéncias das massas,
sejano combate a pobreza ou na
lutacontraasalteracoes climaticas.

Os lideres norte-americanos
queestiveram presentes na Cimei-
raparaumnovo Pactode Financia-

mento Global, em Paris — John
Kerry, enviado presidencial espe-
cial parao Clima, e Janet Yellen, se-
cretariado Tesouro - sdo figurasde
uma ética notavel e com compro-
missos profundos e de longa data
no que toca ao combate a pobreza
easalteracdes climaticas. Aindaas-
sim, ndo conseguem concretizar a
real politicados EUA, jaque o Con-
gresso e a plutocracia norte-ame-
ricana se metem no caminho.

Oslideres que participaramna
Cimeiraem Paris reconhecerama
necessidadeurgente deumaampla
expansio do financiamento oficial
destinado ao desenvolvimento fa-
cultado pelos Bancos Multilaterais
de Desenvolvimento (BMD) - ou
seja, o Banco Mundial, o Banco
Africano de Desenvolvimento, o
Banco Asiatico de Desenvolvimen-
toeoutros. Mesmo que expandam
o seu financiamento nos montan-
tes necessarios, os BMD precisa-
raodemais capital contributivo por
parte dos Estados Unidos, Europa
eoutrasgrandes economias. Noen-
tanto, 0 Congresso norte-america-
no opode-se a investir mais capital
nos BMD - e essa oposicdo nos
EUA esta (até agora) a bloquear
umaacio global.

O Congresso opde-se amais ca-
pital devido atrés motivos. Em pri-
meiro lugar, isso custaria aos EUA
algumdinheiro - e os abastados fi-
nanciadores de campanhas nio es-
tao interessados. Em segundo lu-
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gar, aceleraria a transicio global
dos combustiveis fosseis (para as
energias limpas) e o “lobby” norte-
-americano das grandes petrolife-
ras quer protelar, e ndo acelerar,
essamesma transicao. Em tercei-
rolugar, confeririamais influéncia
politica as institui¢es globais nas
quais a China participa — e o com-
plexomilitar-industrial quer com-
bater a China, no colaborar com
ela.

Assim, numa altura em que os
paises em desenvolvimento preci-
samde centenas de milhares de mi-
hoes de dolares em financiamen-
to adicional por parte dos BMD,
anualmente, com o apoio de capi-
tal BMD adicional,os EUA ea Eu-
ropa estio a pressionar esses mes-
mos Bancos Multilaterais de Des-
envolvimentono sentido de conce-
derem um pouco mais de crédito
como capital de quejadispoem. Os
BMD talvez consigam “espremer”
mais 20 mil milhoes de ddlaresem
empréstimos anuais, como capital
quetématualmente - eisso corres-
ponde auma fracdo infima daqui-
lo que é necessario.

A exasperacdo do mundo em
desenvolvimento foi bem visivel
em Paris. O presidente do Brasil,
Lula da Silva, e varios presidentes
africanos afirmaram quehadema-
siadas cimeiras e muito poucos dé-
lares. Li Qiang, primeiro-ministro
chinés, faloude formacalmae cor-
tés, dizendo que a China se empe-
nhardaem fazerasuapartejuntodos
paises em desenvolvimento.

As solucdes comecarao final-
mente a surgir quando o resto do
mundo der um passo em frente,
apesar do arrastar do passo dos
EUA. Em vez de permitir que os
Estados Unidosbloqueiem aentra-
dademais capital nos BMD, ores-
to do mundo devia avancar — com
ousemos EUA. Até mesmo os plu-
tocratas norte-americanos com-
preenderio que é melhor pagar o
modesto preco do combate a po-
breza e as alteractes climaticas do
queenfrentarummundo querejei-
taasuaganancia e beligerancia. m
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